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Achtergrond

Op het voormalige Trega Zinkwit terrein zijn
1100 nieuwe woningen gepland. De gemeente
Maastricht heeft een duidelijke visie op de
gewenste uitstraling van deze woonkern.

De gemeente heeft behoefte om inzicht te
krijgen in hoeverre haar visie aansluit op de
behoeftes van potentiéle toekomstige
bewoners.

Het team Datagedreven Sturen heeft daarom
de vraag gekregen een onderzoek uit te voeren
onder inwoners van Maastricht naar de
woonwensen en eventuele verhuiswens.

Onderzoeksvraag

Het primaire doel van dit onderzoek is om
inzicht te krijgen in de woonwensen en
eventuele verhuiswens van inwoners van
Maastricht. Daarbij wordt gekeken naar welke
kenmerken zij belangrijk vinden in een ideale
buurt, welk type woning en buitenruimte zij
prefereren, en welke factoren hun
verhuisintentie beinvioeden.

Op basis van deze hoofddoelstelling zijn de
volgende onderzoeksvragen geformuleerd:

* In hoeverre vinden respondenten
verschillende kenmerken belangrijk in de
ideale buurt om in te wonen, zoals veel
natuur, autoluwe straten of een gezellige
sfeer?

+ Wat is voor respondenten het ideale type
woning om in te wonen?

* Hebben respondenten de voorkeur voor een
eigen tuin of voor gezamenlijk/openbaar
groen?

« Wat zijn voor respondenten de belangrijkste
redenen om te verhuizen?

Resultaat

Tussen 5 en 27 november 2025 hebben in
totaal 1.384 mensen hun mening gedeeld door
het invullen van een online vragenlijst. De
resultaten worden in dit rapport uiteengezet.
De rapportage begint met een samenvatting
van de belangrijkste bevindingen.
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Respons per kanaal

2.562 inwoners die lid zijn van het Maastricht Forum — het
inwonerspanel van de gemeente Maastricht — hebben een e-
mailuitnodiging ontvangen om deel te nemen aan het _ _
onderzoek. Daarnaast zijn oproepen gedeeld via Facebook, Nieuwsbrief [N 14%
Instagram, Limmel.nl, de gemeentelijke nieuwsbrief, Thuis in
Maastricht en in de VIA om inwoners te informeren over het Facebook [ 6%
onderzoek en hen uit te nodigen om deel te nemen.

Limmel.nl [l 4%

Respondentenprofiel
B 2%

Thuis in Maastricht

Panel survey |, 737

In totaal hebben 1.384 respondenten hun ervaring gedeeld.
Hiervan vulden 1.006 personen de vragenlijst in via de e- Instagram | 1%
mailuitnodiging van het Maastricht Forum (73%), 199 via de
nieuwsbrief (14%), 77 via Facebook (6%), 54 via Limmel.nl VIA T 1%

(4%), 21 via Thuis in Maastricht (2%), 14 via Instagram (1%) en
13 via de VIA (1%).

Leeftijdsverdeling

De respons is getoetst op representativiteit met leeftijd als m % populatie W% steekproef % gewogen
criteria. De figuur hiernaast toont de populatieverdeling, de 37%
steekproef voor weging en verdeling na weging. De weging is

gebruikt om, zover als statistisch verantwoordelijk is, de over- 30%

en ondervertegenwoordiging van leeftijdsgroepen te corrigeren. 28%

24%
De gemiddelde gewogen leeftijd van de respondenten is 54

jaar. Ondanks de weging is de ondervertegenwoordiging van de
groep tot en met 39 jaar niet geheel verdwenen door de weging.

17% 18% 450, 18% 19%

14%
13% 13% 13%
11% 11%9%
6%
= In 1B
|

18-29 jaar 30-39 jaar 40-49 jaar 50-59 jaar 60—69 jaar 70+ jaar




Respondentenprofiel

Inwoners is gevraagd wat hun voornaamste dagbesteding Dagbesteding

is:

« De helft van de respondenten (49%) heeft betaald werk. Betaald werk (voltijd) I 35 %
Van de respondenten werkt 35% voltijd en 14% in deeltijd Pensioen / gepensioneerd I 307

o/ 1 H .
39 /(.) & gepenS|_oneerd, Betaald werk (deeltijd) I —— 14 %
5% is zelfstandig ondernemer;
. 0,
4% doet het huishouden of mantelzorg of Anders NN 5%
vrijwilligerswerk; Zelfstandig ondernemer / freelancer NEEEEE 5%
(0] 3 o

3% van de respondenten is student of volgt onderwijs. Huishouden / mantelzorg N 4%
Daarnaast is hen gevraagd uit hoeveel personen het Vrijwilligerswerk  N—-_ 4%
huishouden bestaat. Daarbij is ook gevraagd of er bewoners Studeren / onderwijsvolgen HEE 3%
zijn van 17 jaar of jonger. Werkzoekend B 1%

lets meer dan de helft (53%) van de respondenten woont in

een twee persoons huishouden. Eén op de vijf (22%)
respondenten woont op zichzelf zonder huisgenoten.

Huishoudgrootte
In huishoudens van 3 personen is het percentage
huishoudens met jongeren 43%. Bij huishoudens van 4 of
meer personen is dit percentage 82%.

1 persoon

Jongeren in huishouden 5
m Z persoons

1 persoon 4%/ o ——
2 persoons 6% I 7 L

= 3 persoons

= 4 of meer

3 persoons 43% . 5/% | personen

4 of meer personen 82% | 18% |

Percentage met jongeren m Percentage zonder jongeren
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De ideale buurt

Aan alle respondenten is gevraagd in hoeverre zij verschillende
onderdelen belangrijk vinden in de ideale buurt om in te wonen:

Natuur, groen, bomen en grasveld wordt door het merendeel
van de respondenten (91%) als (zeer) belangrijk beschouwd:
60% vindt dit zeer belangrijk en 31% belangrijk;

Ruim vier op de vijf respondenten vindt het (zeer) belangrijk
dat er een gezellige sfeer in de buurt is (84%) en dat het
openbaar vervoer (bushalte en/of treinstation) op loop- en/of
fietsafstand aanwezig is (82%);

Een veilige speelplek voor kinderen en grasvelden en parken
om vrije tijd door te brengen, worden door ongeveer vier op
de vijf respondenten als (zeer) belangrijk ervaren;

70% van de respondenten vindt parkeermogelijkheden voor
de deur (zeer) belangrijk. 11% geeft aan dit (zeer)
onbelangrijk te vinden;

Gescheiden fietspaden van rijweg en voetpad zijn voor twee
derde van de respondenten (67 %) (zeer) belangrijk in een
ideale buurt; 11% vindt dit (zeer) onbelangrijk;

Dicht bij het centrum van de stad wordt het minst vaak als
belangrijk ervaren: 58% vindt dit (zeer) belangrijk, terwijl
19% dit (zeer) onbelangrijk vindt.

Belangrijk onderdelen ideale buurt

Veel natuur, groen, bomen, grasveld I6% 31% _
Gezellige sfeer in de buurt I 15% 51% _
Bushalte en/of treinstation op loop- en/of fietsafstand ﬁ 13% 44% _
Plek waar kinderen veilig kunnen spelen 11% 32% _
Grasvelden en parken in de buurt om vrije tijd door te brengen 15% 41% _
Goed contact met de buurtgenoten ﬁ 21% 42%

Parkeermogelijkheden (auto) voor de deur 20%

Fietspaden gescheiden van rijweg en voetpad 21%

® Heel onbelangrijk

Autoluwe straten 27%

Dicht bij het centrum van de stad S/ 32%
® Onbelangrijk Neutraal Belangrijk ® Zeer belangrijk

36%

36%

35%

35%

Weet ik niet/geen mening



De ideale buurt

Alle respondenten kregen enkele stellingen voorgelegd over de
ideale buurt, waarbij zij moesten aangeven in hoeverre zij het
eens of oneens waren met de stelling:

* Ruim de helft (54%) is bereid mee te helpen bij het
organiseren van een activiteit in de buurt; 31% geeft aan
hiertoe niet bereid te zijn;

46% is (helemaal) eens met de stelling dat zij willen
meehelpen bij het onderhoud van de openbare ruimte, terwijl
43% het hier (helemaal) mee oneens is;

Ruim de helft (55%) vindt het niet prima om vijf minuten te
lopen naar een centrale parkeerplek voor hun auto. 38% is
wel bereid te lopen naar een centrale parkeerplek.

Stellingen ideale buurt

Ik help graag mee om een activiteit te organiseren in
de buurt

Ik wil best meehelpen bij het onderhoud van de
openbare ruimte

Ik vind het prima om 5 minuten te lopen naar een
centrale parkeerplek voor mijn auto

® helemaal oneens ®oneens eens

6% 25%

13%

® helemaal eens

43% . 14%
37% . 11%

Weet ik niet/geen mening
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De ideale woning Ideale type woning

Respondenten is gevraagd welk type Woning ZU als ideaal Vrijstaand I  30%

beschouwen om in te wonen. Dit hoeft niet per se de woning te Appartement I 02

Zijn waarin zij momenteel wonen.
Twee-onder-een-kap NN 14%

Een vrijstaande woning (30%) wordt het vaakst genoemd als Tussenwoning GG 3%
ideaal woningtype, gevolgd door een appartement (22%). 14%
geeft de voorkeur aan een tussenwoning en 13% aan een

Hoekwoning I 10%

twee-onder-een-kapwoning. Binnen de categorie ‘Anders’ Anders I 6%
wo_r_den onder an(_dere een bungalow (23 k_eer), een Penthouse NN 3%
gelijkvloerse woning (17 keer) en een seniorenwoning (14 keer)
genoemd_ Studentenkamer M 1%
Studio 0%
Tuin of buitenruimte . . .
|deale tuin of buitenruimte
Respondenten is gevraagd wat hun voorkeur heeft als het gaat
om een ideale tuin of buitenruimte. De meeste respondenten . .
geven dan de voorkeur aan een eigen tuin: 74% kiest hiervoor. Ik geef de voorkeur aan een eigen tuin | 74%
21% heeft een voorkeur voor een balkon of dakterras en 1%
geeft aan liever geen tuin of buitenruimte te hebben. Ik geef de voorkeur aan een balkon of een dakterras _ 21%

Ik heb liever geen tuin of buitenruimte | 1%
Geen mening/weet ik niet || 2%

Anders I 2%




Voorkeur eigen tuin of gezamenlijk/openbaar groen

Voorkeur eigen tuin of gezamenlijk/openbaar groen

Respondenten is gevraagd of zij in de ideale situatie de

voorkeur geven aan een eigen tuin of aan Voorkeur
gezamenlijk/openbaar groen. Deze voorkeur is uitgedrukt met gezamenlijk/openbaar
behulp van een rapportcijfer van 1 tot en met 10, waarbij 1 groen; 28%
staat voor een sterke voorkeur voor een eigen tuin en 10 voor

een sterke voorkeur voor gezamenlijk/openbaar groen.

Voorkeur eigen
tuin; 45%

Om de resultaten beter te kunnen duiden, zijn de antwoorden
gegroepeerd in drie categorieén: een voorkeur voor een eigen
tuin (scores 1-3), geen duidelijke voorkeur of een neutrale
houding (scores 4—6) en een voorkeur voor
gezamenlijk/openbaar groen (scores 7—-10).

Neutraal;

27%

Uit de resultaten blijkt dat de voorkeur overwegend uitgaat
naar een eigen tuin (45%). 27% van de respondenten is
neutraal terwijl 28% aangeeft de voorkeur te geven aan

Voorkeur eigen tuin of gezamenlijk/openbaar groen

gezamenlijk of openbaar groen.

Voor de volledigheid is ook de verdeling per antwoord
opgenomen in de figuur hiernaast

26%

14%

11%
% " 6%
(o]
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De ideale woning

Respondenten zijn enkele stellingen voorgelegd over hun ideale
woning. Zij moesten aangeven in hoeverre zij het eens of oneens
zijn met deze stellingen.

Voor ruim vier op de vijf respondenten maakt een ideale woning
gebruik van groene stroom (83% (helemaal) eens. 3 procentpunt
minder is het (helemaal) eens met de stelling dat zij willen
investeren in betere isolatie. Daar staat tegenover dat 13% aangeeft
dit niet te willen doen.

Voor 73% is het belangrijk dat de woning levensloop bestendig is.

Zeven op de tien respondenten (71%) is bereid om meer te betalen
voor een energiezuinige woning. 25% is hier niet toe bereid.

Voor 70% maakt een ideale woning gebruik van regenwater en
grijswater; 48% woont graag gelijkvloers.

63% maakt liever geen contact met de buren vanuit de tuin of het
balkon. Voor 30% is dat wel een kenmerk van de ideale woning.

Stellingen ideale woning

De woning maakt gebruik van groene stroom
(opgewekt uit hernieuwbare bronnen zoals zon,
wind,waterkracht en biomassa)

Ik wil investeren in de woning voor betere isolatie

De woning is levensloop bestendig

Ik betaal graag meer voor een energiezuinige woning

De woning maakt gebruik van regenwater en grijswater
(het afvalwater van bad, douche enwastafels)

Ik woon graag gelijkvloers

Ik wil contact kunnen maken met mijn buren als ik in
de tuin of op mijn balkon zit

® Helemaal oneens B Oneens Eens

A o
6% 19% 50% -%
8% 32% 27% - 12%

25% 38% 22% .7%

®m Helemaal eens Weet ik niet/geen mening
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\Verhuisredenen

Respondenten is gevraagd wat voor hen de drie belangrijkste
redenen zijn om te verhuizen.

De meest genoemde verhuisreden is het wisselen naar een
levensloopbestendige woning. Door 30% van de respondenten
staat deze reden in de top 3 van verhuisredenen. Een omgeving
met meer natuur en groen is ook een verhuisreden die door 30%
van de respondenten in de top 3 wordt gezet.

Redenen die minder vaak de top 3 van verhuisredenen haalt zijn
meer levendigheid in de buurt (9%), betere aansluiting op het
openbaar vervoer (7%) en het kopen in plaats van huren (5%)

13% heeft een andere verhuisreden. Onder deze categorie noemen

respondenten onder meer: gelijkvloers wonen, betere isolatie, een
grotere tuin, of dat ze helemaal niet willen verhuizen.

Belangrijkste verhuisredenen

De woning is levensloopbestendig (de huidge woning is
dat niet)

Meer natuur en groen in de omgeving

Kleiner gaan wonen

Overlast van de buren

Minder druk en lawaai in de buurt

Groter gaan wonen

Minder woonlasten (huur/hypotheek)

Anders

In de buurt van familie/vrienden

Dichter bij het centrum van de stad

Eigen woning verkocht en wil nu huren

Meer levendigheid in de buurt

Betere aansluiting op het openbaar vervoer

Eigen woning kopen in plaats van huren

I, 30
I, 0%
I 7
I 7
I 237
I 237
I 20
I (3%

I 3%

I 3%

I %

I o

. 7

I 5%
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erwachting duur wonen in huidige woning

Respondenten is gevraagd hoe lang zij verwachten in hun huidige
woning te blijven wonen.

4% van de respondenten verwacht minder dan 1 jaar te blijven
wonen. 17% verwacht 1 tot 3 jaar in de huidige woning te blijven
wonen en 14% verwacht er nog 4 tot 5 jaar te blijven wonen.

Ruim zes op de tien respondenten (64%) verwacht nog langer dan
5 jaar in hun huidige woning te blijven wonen.

Hoelang verwacht je in huidige woning te blijven wonen?

= Minder dan 1 jaar
1 tot 3 jaar
= 4 tot 5 jaar

= langer dan 5 jaar

15
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Opdrachtgever

Onderzoekspopulatie

Onderwerp

Methodiek

Veldwerkperiode

Respons

Analyse

Gemeente Maastricht - Team Communicatie

Inwoners gemeente Maastricht van 18 jaar en ouder (N=110.157)

Wonen en verhuizen in Maastricht

Online enquéte en papier op aanvraag via MaastrichtForum en corporate communicatie kanalen

5 tot en met 27 november 2025

1384 respondenten

Frequenties na weging
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Toelichting Weging

De analyses zijn gewogen naar leeftijd om de steekproef
representatiever te maken voor de populatie. Voor de jongste
leeftijdsgroep (18—29 jaar) is de steekproef sterk
ondervertegenwoordigd; theoretisch zou dit een weegfactor van
17,7 vereisen om het populatiepercentage van 30,4% te bereiken.
Om te voorkomen dat enkele respondenten een onevenredig grote
invloed krijgen op de resultaten en om de stabiliteit van de analyses
te waarborgen, is gekozen voor een maximale weegfactor van 5.
Hierdoor ligt het gewogen aandeel van deze groep lager dan het
populatiepercentage.

Voor de overige leeftijdsgroepen zijn de weegfactoren gebaseerd
op de verhouding tussen populatie en steekproef, zonder maximale
beperking. Hierdoor worden groepen die in de steekproef kleiner
waren dan in de populatie, zoals 30—39-jarigen, opgehoogd (van
6% in de steekproef naar ongeveer 17% na weging), terwijl groepen
die in de steekproef groter waren dan in de populatie, zoals 70+-
jarigen, juist worden verlaagd (van 37% naar ongeveer 24%).

Door de beperking van de maximale weegfactor bij de jongste
groep kan deze groep niet volledig worden opgehoogd tot het
populatiepercentage. Omdat de totale verdeling altijd 100% moet
zijn, beinvioedt dit ook het uiteindelijke aandeel van de andere
leeftijdsgroepen. Het resultaat is dat de gewogen verdeling de
steekproef veel representatiever maakt dan de ongewogen
verdeling, maar dat de percentages nog steeds licht afwijken van
de exacte populatiepercentages.

v f’~i<3,%;5
2z




Analyse en rapportage:
Team Datagedreven Sturen
Astrid Janssen en Camiel De Bruijn

Heeft u vragen of opmerkingen over deze rapportage?
De onderzoeker(s) staan u graag te woord:

onderzoekenstatistiek@maastricht.nl
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